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Opinia nt. zasad transliteracji (i transkrypcji) rekopisow
Tatarow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
(w ramach projektu ,,TEFSIR”)

Zanim przedstawimy nasza opini¢ odnoszaca si¢ do meritum dyskusji, pragniemy
wyrazi¢ przekonanie, ze udostepnienie nauce polskiej (z tej perspektywy przygladamy si¢
przedsiewzigciu) tekstow Tatarow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego przez Zespot Projektu
, Lefsir” bedzie miato dla niej ogromne znaczenie. W oczywisty sposob dotyczy to naszej
dziedziny (historii jezyka polskiego), ale wydaje si¢ tez wazne dla badaczy innych dziedzin:
historykow idei 1 kultury, literaturoznawcow etc. Ponadto wpisuje si¢ w zywo dyskutowane
obecnie kwestie — dotyka problemu dwujezycznosci (a nawet polilingwizmu), teorii
piSmiennosci, w istotny sposob uzupetnia wiedze o interferencji kulturowej i jezykowe;.
Czujemy si¢ zaszczyceni, ze zostaliSmy zaproszeni przez interdyscyplinarny zespot
znakomitych specjalistow realizujacych omawiany Projekt do zabrania glosu w sprawie tej
wagi. Ograniczamy si¢ oczywisScie jedynie do uwag formulowanych z perspektywy
historykow jezyka polskiego.

Podstawowe pytania, jakie nasuwajg si¢ nam po zaznajomieniu si¢ z dostarczonymi
materialami (m.in. tekstami, systemami transliteracyjnymi, zapisami dyskusji) brzmig: Jak
rozumie¢ terminy transliteracja 1 transkrypcja? Czemu i komu maja stuzy¢ transliteracja 1
transkrypcja tekstu zapisanego alfabetem arabskim?

Pytania powyzsze mozna wyrazi¢ inaczej: Czego historyk jezyka (polskiego)
oczekiwalby od autorow edycji tekstu (gtdownie) polskiego (w tefsirach) zapisanego zgodnie z
arabskim systemem graficznym?, bo przeciez z takim wiasnie wypadkiem mamy do
czynienia; W jakiej postaci chcialby ten tekst otrzymac? Transliteracji, transkrypcji czy

transkrypcji fonetycznej?

Musimy pamigtaé, ze stosujac transliteracj¢, nie dazymy do nasladowania dzwigkow
obcego jezyka, lecz w omawianym wypadku zastepujemy znaki okreslonego alfabetu
znakami alfabetu drugiego. Taka jest definicja i istota transliteracji (zgodne z jej nazwa). TO

wazne przypomnienie, bo w dyskusji wielokrotnie wyraznie formulowano wobec
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transliteracji oczekiwania fonetyczne (jeden z wielu przyktadoéw: ,,w trakcie naszych dyskusji
prof. Henryk Jankowski upominal si¢ o wydobycie i ocalenie w procesie transliteracji
podstawowych cech fonetycznych tekstow”), a tymczasem nie jest tu istotg rzeczy jezyk, jaki
jest za pomocg alfabetu zapisany. Transliteracja ex definitione nie oddaje brzmienia
(doktadnie tak samo jest z transliteracjg Sredniowiecznych tekstow polskich). Transliteracja
musi zatem by¢ oparta na systemie rzeczywiscie funkcjonalnym i odwracalnym. Wydaje si¢
wigc, ze oparcie si¢ w jakiej§ mierze na systemie ISO przy transliteracji tefsirow mozna uznaé
za stuszne. Ma ono te istotng zalete, ze pozwala badaczom nieznajacym jezyka arabskiego na
ustalenie, jakie grafemy jezyka arabskiego wykorzystywane byty do zapisu polskich glosek.
Przegladajac alfabet arabski nietrudno si¢ bowiem zorientowaé, ze niektore gloski
wystepujace w polszczyznie mogg by¢ oddane w zapisie za pomocg hie jednego, a kilku
znakoéw. Oczywisdcie dla slawisty w takiej sytuacji oparciem bytaby odpowiednio zestawiona
tabela, prezentujaca wartosci fonetyczne lub po prostu sposéb wymowy glosek arabskich
reprezentowanych przez odpowiednie grafemy (takie zestawienie znajduje si¢ chociazby w
artykule M. Lewickiej w monografii Tefsir Tatarow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Teoria i
praktyka badawcza). Nie jest to nic przekraczajacego naukowe tradycje, z podobnym
zestawieniem historycy jezyka maja do czynienia chociazby w wypadku jezyka
starocerkiewnostowianskiego. Sytuacja jest tu podobna: dokonywana z gtagolicy lub cyrylicy
na tacink¢ transliteracja jest oddaniem jedynie zapisu, a interpretacja fonologiczna
nalezy juz do procesu transkrypcji. W wypadku transliteracji tekstu staropolskiego, ktory
opiera si¢ na alfabecie tacinskim, rowniez nie wprowadza si¢ nowych znakoéw, a wrecz
przeciwnie, dazy si¢ do odzwierciedlenia oryginalnego zapisu. Transliteracja rozumiana
jako zapis tekstu zachowujacy (w miare mozliwosci) wszystkie cechy jego pisowni,

delimitacji (interpunkcja etc.) i ukladu graficznego jest waznym etapem pracy przy

krytycznej edycji tekstu, ale tylko etapem. Analiza tekstow polskich z poczatkow ich

powstawania jest w pewnym stopniu analogiczna z analizg tefsirow. Alfabet lacinski byt w
pierwszej kolejnosci wykorzystywany do zapisu tekstu tacinskiego, a dopiero pdzniej
wykorzystywany do zapisu jezyka polskiego. Pisarze musieli radzi¢ sobie z
niewystarczajacym zasobem grafemow, by odda¢ polskie gloski, a wybor odpowiedniego
znaku opierat si¢ na indywidualnej decyzji pisarza badz wynikat z przyjetego zwyczaju w
danej kancelarii czy skryptorium. To wlasnie analizy tych zwyczajow pozwolity na — obecnie
traktowane w nauce jako oczywiste — rozpoznanie i nazwanie etapéw rozwoju staropolskiej

grafii (dzigki temu postugujemy si¢ dzis$ takimi terminami jak grafia prosta czy zfozona).



Zastanawiamy si¢ jednak, komu potrzebna bedzie taka transliteracja. W jakim stopniu
zrédtowy materiat tefsirowy przetransliterowany wedtug przyjetych do tej pory przez Zespot
zasad bylby przydatny do analiz polonistyczno-slawistycznych? Taki tekst, zapisany w
alfabecie miedzynarodowym, moze si¢ sta¢ bezuzyteczny dla dalszych badan — zatarciu
ulegna cechy istotne dla badaczy polszczyzny (szerzej stowianszczyzny): nie da si¢ ich oddac.
Trudno sobie wyobrazi¢ nawet badacza grafii, pracujacego tylko na takiej transliteracji.
Zapewne dla orientalisty wystarczajaca jest transliteracja tekstow oryginalnych na
wspotczesny zapis arabski lub zapis oddajacy normy ISO dla jezyka arabskiego. Ktos, kto

bada polszczyzne, nie skorzysta ani z jednej, ani z drugiej formy. Dla badacza polszczyzny

najwazniejsza bedzie transkrypcia.

Dla badania warstwy fonetycznej tekstu polskiego wazniejsza 1 niezbedna jest
transkrypcja, przede wszystkim transkrypcja fonetyczna. Rozni si¢ ona od transkrypcji
wystepujacej w edycjach tekstow staropolskich. Transkrypcja jako element Krytycznej
edycji tekstu dawnego to zapis tekstu w postaci jak najbardziej zblizonej do wspodtczesnej
pisowni, zachowujacy jednoczesnie wybrane najistotniejsze cechy jezyka zabytku. Nie jest to
zatem transkrypcja fonetyczna. Natomiast w wypadku transkrypcji fonetycznej dochodzimy
do momentu, w ktorym badacz musi dokona¢ pelnej interpretacji kryjacego si¢ pod
grafemami brzmienia na podstawie wiedzy o systemie fonetycznym polszczyzny danego
okresu i regionu. W tym wypadku powinien byé¢ to zapis zgodny ze slawistycznym
alfabetem fonetycznym. Otrzymamy w ten sposob tekst potrzebny do badan
historycznoj¢zykowych i dialektologicznych w zakresie fonetyki.

Tak zinterpretowany tekst mozna — w kolejnym uproszczeniu — zapisaé w jezyku
polskim badz innym j¢zyku stowianskim, tworzac tradycyjna transkrypcje (nie wolno jej
myli¢ z transkrypcja fonetyczng), oddajaca tylko wybrane cechy brzmienia, ale uzupetniong o
interpunkcje czy wielkie litery, pozwalajaca szybko czyta¢ tekst ze zrozumieniem. Z kolei
taka forma prezentacji tekstu, majgca bardzo dtugg tradycje polonistyczng, jest dogodna do
wszelkich badan zwigzanych z semantyka, stowotworstwem, leksyka, stylem, trescig etc. Jest
tez jedyna forma nadajaca si¢ do popularyzacji (dotarcie do szerokiego kregu odbiorcow).

Przyjecie okreslonych definicji procedur naukowych i precyzyjne ustalenie, CO jest
celem poszczegdlnych procesow, wydaje si¢ niezbedne: pozwoli unikngé tendencji do
mieszania poziomow analizy. Niemozliwe jest wydobycie i ocalenie w procesie transliteracji
podstawowych cech fonetycznych tekstow, poniewaz nie to jest celem transliteracji. W tym

celu niezbgdne jest rownolegle wykonanie ich transkrypcji fonetycznej, a jesli to niemozliwe



— transkrypcji poétfonetycznej (fonologicznej), ktora odzwierciedlataby w przyblizeniu
wymowe danego jezyka we wskazanym okresie i na danym obszarze.

Do badan nad wyzszymi poziomami j¢zyka, do badan historycznojezykowych etc.,
wreszcie dla celow popularyzatorskich tekst moze zosta¢ uprzystepniony w formie
transkrypcji. Mozna zatem zaczaé¢ od opracowania systemu tradycyjnej transkrypcji, ale

wowczas bedzie ona stuzy¢ badaniom wszystkich poziomow jezyka poza fonetyka.

Zespot Projektowy, zdecydowawszy si¢, w jakiej formie uprzystepni¢ badane teksty
(sadzimy, ze — jesli niemozliwe okaze si¢ zastosowanie wszystkich — optymalny bedzie wybor
transkrypcji  “hybrydowej”, fonetyczno-tradycyjnej), stanie przed wyborem konkretnego
systemu znakow. Po ich analizie zwracamy uwage, ze system zaproponowany przez Cz.
Lapicza w zakresie transliteracji pokrewny jestz systemem A. K. Antonowicza, ale nie
powtarza jego mankamentdéw, na ktére zwrocita uwage 1. Radziszewska, tzn. nie stosuje W
transliteracji dwuznakoéw. Natomiast w zakresie transkrypcji jego ksztatt wynika wiasnie z
checi zapewnienia badaczowi mozliwosci oddania jak najwigkszej liczby cech
brzmieniowych tekstu (jednemu znakowi z transliteracji wielokrotnie przypisano nawet trzy
mozliwe znaki transkrypcyjne), przy jednoczesnej jego czytelnosci (wykorzystanie
utrwalonych w tradycji slawistycznej i polonistycznej grafemow!!!). By¢ moze dzigki temu
bedzie mozliwe, by wybrana forma prezentacji materialu w pewnym stopniu pogodzita
oczekiwania pewnej grupy badaczy (o czym pisaliSmy wyzej) z oczekiwaniami osob, ktore
mogg zainteresowac sie kulturg i jezykiem, utrwalonymi w omawianych tekstach.

Nie istnieje taka postaé prezentacji tekstu, ktéra odpowiadalaby na wszystkie
potrzeby badawcze. Dlatego — jesli nie bedzie mozliwe podanie tekstow we wszystkich
wspomnianych postaciach — to, jako historycy jezyka polskiego, prosimy o udostepnienie
ich w transkrypcji fonetycznej i transkrypcji tradycyjnej, ewentualnie przemyslenie
stworzenia transkrypcji fonetycznej z wprowadzona delimitacja (interpunkcja, wielkie
litery) czy wersyfikacja. To ostatnie zagadnienie wymaga osobnej dyskus;ji. Jesli zespot uzna
delimitacje wystepujaca w tefsirach za regularng (np. posiadajaca warto$¢ recytacyjng),
wowczas nalezaloby odda¢ ja w wybranej formie prezentacji tekstu, na przyklad znakami

specjalnymi.
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