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Jezyk arabski — wprowadzenie

al-luga al- ‘arabiyya —al-mugaddima
daxiall - Ay al) A2l

Wedlug szacunkowych danych jezyka arabskiego (al-luga al- arabiyya) uzywa na
calym $wiecie ok. 300 milionoéw ludzi, a niemal 1,5 miliarda muzulmanéw styka si¢ z nim na
co dzien, bowiem pozostaje jezykiem liturgicznym islamu. Pelni role jedynego jezyka
urzedowego krajow Afryki Polnocnej: Algierii, Egiptu, Libii, Maroka, Sahary Zachodniej,
Sudanu, Tunezji; Azji Zachodniej: Iraku, Jordanii, Libanu, Palestyny, Syrii; Potwyspu
Arabskiego: Arabii Saudyjskiej, Bahrajnu, Jemenu, Kataru, Kuwejtu, Omanu, Zjednoczonych
Emiratow Arabskich oraz jednego z jezykéw urzedowych w kilku innych, jak chocby w
Czadzi, Dzibuti, Erytrei, Komorach, lzraelu czy Mauretanii. Jest ponadto jednym z szesciu
(obok angielskiego, chinskiego, francuskiego, hiszpanskiego 1 rosyjskiego) jezykow
oficjalnych ONZ.

Jesli chodzi o klasyfikacje genetyczng jezyka arabskiego, nalezy on do rodziny
afroazjatyckiej' (nazywanej tez chamitosemicka), ktérej jezyki — a wérod nich te
reprezentujace najstarsze kultury S$wiata, takie jak egipska, akadyjska czy ugarycka —
wystepuja na obszarach Azji Zachodniej oraz Afryki Potnocnej, Potnocno-Wschodniej i
Poétnocno-Zachodniej. Rodzina ta obejmuje pig¢ wielkich galezi jezykowych: egipska
(wymarly jezyk egipski we wszystkich jego fazach rozwojowych, w tym koptyjski, ktory
nadal pozostaje w ograniczonym zakresie jezykiem liturgii kosciota koptyjskiego w Egipcie),
berberska (wymarty jezyk guanche, uzywany do XVI wieku na Wyspach Kanaryjskich, oraz
dialekty berberskie obecne na terenie catej Afryki Polnocnej), kuszycka (jezyki i dialekty
Afryki Wschodniej, gléwnie Somalii, Etiopii 1 Sudanu), czadyjska (jezyki 1 dialekty Sudanu

! Jak podaje Danecki (1994: 17), podstawa wprowadzenia terminu ,rodzina afroazjatycka” (Joseph
Greenberg), bylo dgzenie do unikniecia btednego dzielenia rodziny chamitosemickiej na gataz semickg i
chamicka, co byto powszechng praktyka w tradycyjnym jezykoznawstwie historycznym (patrz np. Gotab, Heinz,
Polanski 1970, Polanski 1993).



Zachodniego: Czad, Niger, Nigeria, Kamerun) oraz semicka (wschodnia grupa tej galezi
obejmuje jezyk akadyjski z jego dialektami, asyryjskim i babilonskim; pétnocno-zachodnia —
jezyki kanaanejskie: ugarycki, hebrajski biblijny, fenicki, a takze aramejski, ktory petnit w
starozytnosci role lingua franca na Bliskim Wschodzie, odrodzony w XX wieku wspotczesny
hebrajski, ponadto jezyk nowoasyryjski 1 wspotczesne dialekty aramejskie Syrii; natomiast
potudniowo-zachodnia — wymarle jezyki potudniowoarabski epigraficzny i etiopski,
wspotczesne semickie jezyki Etiopii oraz jezyki Arabii Potudniowej, arabski i jego dialektyz).

Historie jezyka arabskiego dzieli si¢ zwykle na trzy okresy:. okres protoarabski z
dialektami staroarabskimi (do VI w. n.e.), okres klasyczny (VI-VIII w. n.e.) oraz okres
literackiego jezyka arabskiego (od VIII w. n.e. do czaséw dzisiejszych). Z tego pierwszego
zachowaty si¢ imiona w zabytkach asyryjskich oraz inskrypcje w dialektach protoarabskich
(tamudejski, hasa’icki, safa’icki, dedanicki, lihyanidzki, nabatejski, palmyrenski), uzywanych
na Potwyspie Arabskim (z wyjatkiem Jemenu), w potudniowej i potudniowo-wschodniegj
Syrii, w Palestynie i na Synaju, zapisywanych r6znymi alfabetami, w tym aramejskim i jedng
Z jego odmian, z ktorej rozwingto si¢ pozniej pismo uzywane w jezyku arabskim. Na ten
okres datujg si¢ takze dialekty arabskie uzywane w okresie miedzy Il a VI w. n.e. w
centralnej cze$ci Potwyspu Arabskiego (dzielone na wschodnie, tamimijskie i zachodnie,
hidzazyjskie)®, uznawane za bezposredni poprzednik klasycznego jezyka arabskiego i jego
dialektow.

Na okres klasyczny sktada si¢ zachowana w zapisach pdzniejszych o 200-300 lat
tworczos$¢ literacka Arabow przed islamem (okres zw. gahiliyya) i w pierwszych latach
islamu (poezja beduinska, proza opisujagca walki migdzyplemienne, przystowia, Koran i
hadisy), a jego koniec wigze si¢ z powstaniem normy j¢zyka literackiego, utrwalonej na
pismie 1 ogolnie zaakceptowanej. W europejskich zroditach jezyk ten nazywany jest
poetyckim, ponaddialektalnym koine, bowiem uzywany byt jedynie w ustnej tworczosci
literackiej (a nie w komunikacji méwionej w ogdle) 1 nabywany przez poetOw w Sposob
sztuczny, a jako miejsce jego wyltonienia si¢ wskazuje si¢ okolice Nagdu, gdzie stykaty si¢ i
mieszaly dialekty wschodnie i zachodnie. Inne stanowisko w tej kwestii zajmuje arabska

tradycja wskazujaca, iz Arabowie przed islamem postugiwali si¢ w mowie jednym jezykiem,

2 7 uwagi na to, ze jezyk arabski wykazuje cechy wspolne zarébwno z jezykami grupy poludniowo-
zachodniej, jak i pétnocno-zachodniej, jego klasyfikacja w obrebie gatezi semickiej pozostaje przedmiotem
dyskusji. Szerzej na ten temat patrz: Danecki (1994: 18-20), Danecki (1998: 12-19).

% Szerzej na temat dialektow staroarabskich: Rabin (1951), Al-Gundi (1978). O periodyzacji jezyka
arabskiego patrz: Fischer (1972: 15-18).



tym wilasnie, w ktorym byta tworzona poezja tego okresu, a ktory po podbojach pehit role
jezyka codziennej komunikacji Beduinow, nazywanym arabiyya.*

Okres literackiego jezyka arabskiego, S$ci$le zwigzany z powstaniem imperium
muzulmanskiego i wprowadzeniem arabskiego do administracji, nauki i kultury, podzieli¢
mozna na trzy etapy. Pierwszy to okres rozkwitu kalifatu muzulmanskiego (IX-XIII w.),
kiedy nastgpitlo pelne wyksztalcenie sie jezyka literackiego i jego nowych stylow
(administracyjny, naukowy styl adzamijski i Szari’acki, poetycki, prozatorski — literatura
pickna i adabowa, religijny), a on sam stat si¢ narzedziem wtadzy, nauki i kultury na terenach
ogromnego imperium. W mowie wyksztalcity si¢ w petni dialekty nowego typu. Drugi to
okres zastoju kulturalnego $wiata arabskiego (XIII-XIX w.), w ktorym upadek kalifatu w
wyniku najazdu mongolskiego oraz przejscie Arabow pod panowanie wladcow tureckich
spowodowaty zastdj tworczosci, zycia kulturalnego i rozwoju jezyka arabskiego literackiego.
W mowie panowaly wowczas niepodzielnie dialekty, zas rola literackiej arabszczyzny
sprowadzata si¢ przede wszystkim do ochraniania i zachowywania dawnej kultury naukowej,
religijnej i literackiej. Wreszcie okres trzeci — nowozytny, od arabskiego odrodzenia (XIX-
XX w.), z jego cechg charakterystyczng w postaci odrodzenia jezyka arabskiego,
zainicjowanego poprzez kontakty z Europa® z jednej strony, z drugiej — przez rozpoczeta pod
koniec XIX wieku i wzmozong po dojsciu do witadzy mtodoturkéw w 1908 roku agresywna
polityke turkizacji zycia oficjalnego, odnowienie jezyka arabskiego i unowoczes$nienie,

przywrocenie mu funkcji w komunikacji oficjalnej §wiata arabskiego.6

Sytuacja jezykowa w Swiecie arabskim

halat dl- ‘dlam al- ‘arabi 4l-lugawiyya
Ll ol alladl Ds
Charakteryzujac system arabskiej notacji 1 transliteracji nie sposdb pomina¢ kwesti¢

specyficznej sytuacji jezykowej $wiata arabskiego, ktorej najbardziej znanej analizy dokonat
Charles A. Ferguson w artykule Diglossia na famach czasopisma ,,Word” (1959: 325-340).
Zaprezentowal ja jako przyktad dla definiowanego przez siebie pojgcia opisujacego zjawisko

dyglosji i to jego tekst sprawil, ze uzycie tego terminu rozpowszechnito sie w

* Hipotezy na temat powstania klasycznego jezyka arabskiego patrz: Danecki (1994: 23-24), Danecki (2000:
9-21), Kahle (1947), Rabin (1952), Versteegh (1984), Vollers (1906), Wansbrough (1977: 85-118).

*> W Egipcie szczegolna role odegrata ekspedycja wojenna Napoleona w 1798 roku, ktora stala sie punktem
wyjsécia do dziatan paszy Muhammada ‘Alego majacych na celu unowocze$nianie kraju (tworzenie szkot na
wzor europejski, wysylanie mlodziezy na studia do Europy, przyznanie arabskiemu statusu jezyka panstwowego,
wydawanie panstwowej gazety, powotanie biura thumaczen itd.), za§ w Libanie i Syrii, gdzie chrzescijanie od
XVII w. utrzymywali kontakty intelektualne z Europg, role taka odegraty szkolty z wykladowym jezykiem
arabskim zaktadane przez misjonarzy w XIX w.

® Szerzej patrz: Danecki (1994: 24-31).



jezykoznawstwie’. W artykule tym zwrocit uwage na fakt, ze istnicja pewne niedostatecznie
zdefiniowane i opisane sytuacje jezykowe, charakteryzujace si¢ wystepowaniem dwoch
wariantow jezyka w odrgbnych funkcjach: nadbudowanego wariantu standardowego pisanego
oraz lokalnego wariantu méwionego. Przy czym chodzito mu o sytuacj¢ odmienng od
istniejgcej w wielu spotecznosciach je;zykowychs, a wigc zjawisko uzywania lokalnych
dialektow w kontaktach nieoficjalnych, odmiany standardowej za§ w kontaktach oficjalnych
lub w kontaktach z nosicielami innych dialektéw. Sytuacja dyglosyjna rézni si¢ bowiem od
tego zjawiska tym, ze zadna czg$¢ spoleczenstwa nie uzywa jezyka standardowego w
codziennej komunikacji, to znaczy, ze dla nikogo w danej spotecznos$ci nie jest to pierwszy
jezyk, nabywany w sposob naturalny. Poza tym w spoleczno$ci typu ,,standard + dialekty”
jezyk standardowy jest zazwyczaj utworzony na bazie wariantu regionalnego lub
spotecznego, uzywanego naturalnie w codziennej komunikacji przez jedng grupe nosicieli, a
przez innych uzytkownikéw jako bardziej prestizowy wariant méwiony.

W  odniesieniu do wystepujacych w sytuacji dyglosyjnej wariantéw Ferguson
zastosowal nastgpujacg terminologie: high variety (w skrocie H) — wariant standardowy,
natomiast low variety (w skrocie L) — lokalny wariant mowiony, a nastgpnie na podstawie

czterech wybranych spotecznosci jezykowych: arabskiej egipskiejg, greckiej wsp(')lczesnejlo,

" Charles A. Ferguson nie byt autorem tego pojecia, bowiem — jak sam przyznaje w wyzej wspomnianym
artykule — wprowadzony przez niego termin ,,dyslosja” ,,wzorowany jest na francuskim diglossie, stosowanym
przy opisie tego typu sytuacji jezykowych” (Ferguson 1959: 325) i ,,po raz pierwszy zostat uzyty przez Williama
Marcaisa w artykule La diglossie arabe (1930: 401-409; 1931: 20-39, 121-133) do opisu arabskiej sytuacji
jezykowej na oznaczenie wspotwystgpowania wsrdd arabofondéw jezyka pisanego i1 jezyka potocznego
uzywanego wylacznie w mowie.” (Ferguson 1959: 325). Nie brakuje takze innych opinii w kwestii pierwszego
uzycia pojecia ,,dyglosja”. 1 tak na przyktad Dimitri Sotiropoulos w artykule Diglossia and the national
language question in modern Greece (1977) przypisuje zarowno zastosowanie tego pojecia po raz pierwszy, jak
i ustalenie jego tresci (oraz wskazanie analogii pomigdzy arabska i grecka sytuacja jezykowa) Karlowi
Krumbacherowi (1902), natomiast Georg Kremnitz w pracy Gesellschaftliche Mehrsprachigkait: Institutionelle,
gesellschaftliche und individuelle Aspekte (1994) wskazuje, ze dokonat tego juz w 1885 roku na tamach
czasopisma ,,Akropolis” grecki pisarz Emmanoel Rhoidis, ktory postuzyt si¢ terminem dyglosja opisujac greckie
zjawiska jezykowe. Co jednak szczegdlnie istotne, to nie teksty W. Marcaisa, K. Krumbachera czy E. Rhoidisa
zapoczatkowaty powszechne uzycie tego terminu, bowiem dopiero artykut Fergusona, a takze rozwinigcie jego
koncepcji przez Joshu¢ A. Fishmana przyczynily si¢ do szerszego zastosowania go w pismiennictwie
jezykoznawczym i wprowadzenia do socjolingwistyki badan nad zjawiskiem przezen opisywanym.

Pojecie ,,spotecznosci jezykowej” Ferguson odnosi do ,,zbiorowos$ci zamieszkujacej w granicach jednego
panstwa i postugujacej si¢ tym samym jezykiem” (Ferguson 1959: 330), co jednak nie definiuje arabskiej
sytuacji jezykowej, bowiem obejmuje ona obszar wielu panstw (Algieria, Arabia Saudyjska, Bahrajn, Egipt,
Erytrea, Dzibuti, Irak, Jemen, Jordania, Katar, Kuwejt, Liban, Libia, Maroko, Mauretania, Oman, Palestyna,
Somalia, Sudan, Syria, Tunezja, Zjednoczone Emiraty Arabskie).

% Wariant H to arabski jezyk literacki (al-luga al- arabiyya al-fusfz), za§ wariant L to dialekty (al-luga al-
‘ammiyya), obecne od zarania dziejow jezykowych w $wiecie arabskim. Szerzej na ten temat m.in.: Blanc
(1960), Brockelmann (1954). Na temat dziejow jezyka arabskiego i sytuacji jezykowej w §wiecie arabskim zob.:
Blau (1988), Brockelmann (1954), Danecki (1998), Danecki (1996), Danecki (2000), Danecki (1989), Ferguson
(1960), Noldeke (1904), Versteegh (1997).

1% Pare dyglosyjng tworza: wariant H — kalharévousa i wariant L — dialekt dhimotiki, a ich historia jest rownie
dluga jak arabskiej sytuacji dyglosyjnej. Patrz m.in.: Sotiropoulos (1977), Browning (1982), Niehoff-
Panagioditis (1994).
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szwajcarskiej niemieckojezycznej! i kreolskiej na Haiti'?, w ktérych odnotowano

wystepowanie tych wariantow, przesledzit cechy charakterystyczne dla takich sytuacji i

sformutowat nastepujaca definicje dyglosji:
Dyglosja jest to wzglednie stabilna sytuacja jezykowa, w ktdérej obok podstawowych dialektow jezyka
(wérod ktorych moga istnie¢ standardy lub standardy lokalne) wystepuje znacznie odmienny, silnie
skodyfikowany (czgsto gramatycznie bardziej zlozony) wariant nadbudowany, w ktorym istnieje
znaczacy korpus literatury pisanej, stworzonej albo we wczesniejszym okresie, albo w innej spotecznosci
jezykowej. Wariant ten nabywany jest przewaznie w trakcie oficjalnej edukacji i uzywa si¢ go w
zdecydowane] wigkszosci zastosowan pisanych oraz oficjalnych, lecz zadna czg¢$¢ spotecznosci nie
uzywa go w codziennej komunikacji (Ferguson 1959: 336).

Po zdefiniowaniu zjawiska dyglosji Ferguson podjat probe wyrdznienia zjawisk
charakterystycznych dla funkcjonowania w tej specyficznej sytuacji jezykowej wariantow H i
L, tzw. , kryteriow wystepowania dyglosji”, do ktérych zaliczyt: funkcje, prestiz, spuscizne
literacka, spos6b nabywania, standaryzacje, stabilno$¢ oraz element lingwistyczny
obejmujacy gramatyke, leksyke i fonologic (Ferguson 1959)™.

Jedna z najwazniejszych cech charakterystycznych sytuacji dyglosyjnej jest
komplementarno$¢ funkcji, w jakich wystepuja warianty H i L, to znaczy ze w pewnych
sytuacjach jezykowych moze zosta¢ uzyty wariant H, a w innych wariant L, przy czym
domeny obu wariantéw jedynie nieznacznie zachodza na siebie. W arabskiej sytuacji
dyglosyjnej jezyk literacki 1 dialekty wystepuja obok siebie i paralelnie wypetniaja swoje
funkcje jezykowe, nie jest to jednak pelny paralelizm, lecz niemal catkowite uzupetianie si¢
w funkcjach, okreslane mianem dystrybucji komplementarnej (jezyk literacki funkcjonuje w
komunikacji pisanej, a dialekty w mowionej). Oddaje to zestaw sytuacji, w ktorych obie
odmiany s3 uzywane od najcze¢stszego uzycia jezyka literackiego po najczgstsze zastosowane
dialektow: ksigzki i gazety, kazania religijne, przemowienia polityczne, spektakle teatralne,
radio i telewizja, szkota, rozmowy, dom i ulica, przy czym uzywanie w nieoficjalnej sytuacji
wariantu H wywotuje drwiny i $miech, za$§ stosowanie wariantu L w sytuacji oficjalnej

odebrane bedzie jako lekcewazenie, brak szacunku lub oznaka braku wyksztatcenia.

" Wariant H to niemiecki jezyk standardowy (Hochdeutsch), a wariant L to szwajcarskie dialekty
(Schwyzertiiiitsch), za$ do powstania zjawiska dyglosji doprowadzita dtugotrwata izolacja niemieckojezycznych
terendw Szwajcarii od niemieckich os$rodkéw standaryzacji jezykowej. Szerzej wokot szwajcarskiej
niemieckojezycznej spotecznosci jezykowej patrz: Ammon (1995), Schlidpfer (1994), Schiffman (1991).

2 Warianty pary dyglosyjnej to francuski jezyk standardowy (frangais) jako H i haitanski kreol (créole
haitien) jako L. Ta sytuacja jezykowa jest wynikiem proceséw kreolizacji pidzynu powstatego na bazie jezyka
francuskiego. Wokot tych zagadnien patrz m.in.: Stewart (1963).

3 Charakterystyka kryteriow wystepowania dyglosji w odniesieniu do arabskiej sytuacji jezykowej patrz
Danecki (2000: 22-46).



Co do prestizu — cztonkowie spotecznosci dyglosyjnych podzielajg nastawienia i opinie
dotyczace ich wariantow H i L: ten pierwszy postrzegany jest przez nich jako nadrzedny w
stosunku do drugiego, o bardziej logicznej konstrukcji i bogatszym stownictwie (czgsto jego
prestiz powigzany jest z jego funkcja jako jezyka religii 1 jezyka Swigtych tekst()wu),
natomiast wariant L uwazany jest za ,,zepsutg” forme jezyka standardowego, a w wielu
wypadkach zaprzecza si¢ nawet jego istnieniu, utrzymujac, ze wszelka konwersacja, takze w
sprawach codziennych, odbywa si¢ w wariancie H. Stad wysoka i pozytywna ocena jezyka
literackiego jako ,,czystej arabszczyzny” (al-luga al- arabiyya al-fusha), w przeciwienstwie
do dialektow traktowanych jako ,,zepsucie jezyka literackiego”, okreslanych krytycznie przez
ludzi wyksztatconych jako ,,jezyk pospolstwa” (luga ‘ammiya) lub ,,jezyk potoczny” (luga
dariga), co implikuje uznanie go za $wiadectwo niskiej pozycji spotecznej mowigcego. Co
jednak istotne w tym kontek$cie, owo powszechne w $wiecie arabskim przekonanie o
wyzszo$ci jezyka literackiego nad dialektami nie znajduje odzwierciedlenia w praktyce
jezykowej, bowiem cho¢ jego uzytkownicy deklaruja wolg postugiwania sie jezykiem
literackim a nie dialektem, w rzeczywistosci niezwykle rzadko si¢ nim postuguja, co wynika z
jednej strony z ograniczonej kompetencji w wariancie H, z drugiej za$ — ze $wiadomosci, iz
uzywanie jezyka literackiego traktowane jest jako sztuczne i pretensjonalne.

Sytuacje¢ dyglosyjna charakteryzuje bogata spuscizna literacka w wariancie H, ktora
cieszy si¢ wielka estymg w spoleczenstwie, a wspoOlczesni autorzy tworza wedlug jej
wzorcoOw, dzieki czemu ich dzieta odbierane sg jako czes$¢ tego dorobku. Jest to szczegdlnie
wyrazne w odniesieniu do arabskiego jezyka literackiego zwiagzanego z kulturg liczaca 15
stuleci i zachowang w postaci wielkiego zespotu tekstow, ktore dotycza wszystkich niemal
dziedzin zycia cywilizacyjnego nie tylko Arabow, ale 1 muzulmanow, jezyka, ktory odegrat
olbrzymig role w powstaniu I rozwoju kultury islamu obejmujacej dzi§ swoim zasiggiem
ponad 1,5 mld wyznawcow. Dialekty nie posiadajg takiego dziedzictwa, a literatura tworzona
w wariancie L przekazywana jest niemal wylacznie w tradycji ustnej, co w znacznym stopniu
wplywa na pomniejszenie jej zasiegu, znaczenia i funkcji.

Oba warianty obecne w sytuacji dyglosyjnej roznig si¢ zdecydowanie sposobem
nabywania, bowiem podczas gdy wariant L dzieci poznajg w gronie rodzinnym w Sposob
calkowicie naturalny jako swoj pierwszy jezyk (a co za tym idzie nie poznaja tej odmiany w

sposob formalny — nie uczg si¢ w Srodowisku domowym ani szkolnym jego gramatyki, nie

4 Prestiz arabskiego jezyka literackiego zwigzany jest z faktem, iz jest to jezyk $wictej ksiegi islamu,
Koranu; podobnie wariant kalharévousa jest szczegdlnie powazany jako tozsamy z jezykiem Nowego
Testamentu, a francuski na Haiti jako jezyk Biblii.
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czytajg tez tekstow w dialektach), wariant H zostaje przez nie nabyty w trakcie edukacji
szkolnej (cho¢ wczesniej majg z nim kontakt dzigki $srodkom masowego przekazu, literaturze
i sztuce, kazaniom religijnym w $wiatyniach), ktorej program obejmuje nauke pisania i
czytania, gramatyke oraz teksty literackic. Co wazne, nikt nie nabywa kompetencji w
wariancie H w sposob naturalny i dla nikogo nie jest on pierwszym jezykiem.

W odniesieniu do kwestii standaryzacji nalezy zaznaczy¢, ze w sytuacji dyglosji jedynie
wariant H jest jezykiem standardowym, a co za tym idzie dysponuje tradycja gramatycznych
studiow, skodyfikowang normag zawarta w szczegdlowych opracowaniach gramatyki i
stownikach oraz $cisle ustalong ortografig. W przeciwienstwie do niego wariant L nie posiada
wlasnej normy ani ustalonej ortografii zapisu (przypisana mu gramatyka i zasady, wyraznie
wyczuwane przez uzytkownikéw, nie sg zarejestrowane formalnie, a proby dokonania opisu
gramatycznego podejmowane sa zwykle przez cudzoziemcow w celu utatwienia
komunikacji). Jezyk arabski literacki charakteryzuje si¢ norma opracowang w VIII w. przez
gramatykow arabskich, a uksztaltowane przez nich zasady stanowig podstawe dzisiejszej
normy jezyka literackiego, od ktorej odstepstwa krytykowane sg przez jezykoznawcow jako
btedy jezykowe.

Co do stabilnosci — cho¢ wydawac¢ by si¢ mogto, ze tak specyficzne uwarunkowanie
jezykowe, jakim jest dyglosja powinno by¢ niestabilne i dazy¢ do przeksztalcenia si¢ w
bardziej statg forme typu ,,wariant standardowy + dialekty”, jednak nie dochodzi do tego, a
stabilno$¢ dyglosji zapewniona jest przez osobne 1 S$ciSle odgraniczone, a takze
usankcjonowane kulturowo 1 spotecznie funkcje obu wchodzacych w skiad dyglos;ji
warlantow. Im sztywniejsze rozgraniczenie funkcji 1 prestizu poszczeg6lnych wariantow, tym
wigksza stabilno$¢ sytuacji dyglosyjnej, za$ niedogodnosci w komunikacji, ktore wynikaja z
braku naturalnie moéwionej odmiany wariantu H, sa cze$ciowo kompensowane przez
powstanie nieskodyfikowanej 1 niestabilnej formy posredniej jezyka oraz zapozyczen
leksykalnych migdzy wariantami H 1 L.

Warianty tworzace par¢ dyglosyjna, oprocz réznicy w prestizu 1 pelnionych funkcjach,
wykazuja znaczace roznice natury strukturalnej i gramatycznej. W wariancie H wystepuja
kategorie gramatyczne nieobecne w L, poza tym wariant ten zazwyczaj dysponuje
rozwinigtym systemem odmiany czasownikow i rzeczownikow, ktéry w L nie wystepuje
wecale lub jest mocno zredukowany. Cho¢ zdecydowana wigkszo$¢ stownictwa jest wspdlna
obu tym wariantom, ze wzgledu na swoje funkcje wariant H zawiera zasoby leksykalne, ktore
sa nieobecne i nie maja swoich odpowiednikéw w wariancie L — dotycza one zagadnien

zwigzanych z religia, nauka, kultura, sztuka, techniky. Z drugiej za$ strony wariant L
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dysponuje stownictwem nieobecnym w H, a dotyczacym zagadnien zycia codziennego,
rodzinnego, a takze lokalnie funkcjonujacych desygnatow, np. nazw potraw. Systemy
fonologiczne wariantow H i L mogg by¢ catkowicie zbiezne (jak w greckich), odmienne w
pewnym zakresie (arabskie i haitanskie) lub zdecydowanie rézne (szwajcarskie). Dajg si¢
jednak zaobserwowa¢ pewne prawidtowosci: systemy fonologiczne wariantoéw H i L stanowig
jedna strukture, w ktorej podstawows jest ta wiasciwa dla L, za$ ta wlasciwa dla H jest jej
podsystemem, poza tym fonemy obecne tylko w H maja tendencj¢ do przenikania do L.

Zgodnie z powyzszym opisem wariantem H jest arabski jezyk literacki, jezyk
komunikacji pisanej o wysokim prestizu, uwazany za jezyk Koranu i Proroka, za$§ wariantem
komunikacji codziennej L sa dialekty”, odrebne nie tylko dla kazdego regionu
geograficznego — jednego panstwa czy jego rejonu — ale nawet poszczegoélnych miast i ich
dzielnic. W odniesieniu do dystrybucji geograficznej nalezy podkresli¢, ze jezyk literacki
swoim zasiggiem obejmuje caly $wiat arabski i nie ma na tym obszarze odmian
terytorialnych, podczas gdy dialekty maja charakter wylacznie lokalny. Obszar $wiata
arabskiego dzieli si¢ na dialekty i to zarowno o charakterze geograficznym, jak i socjalnym
(dialekty ludnosci osiadlej, miejskiej i wiejskiej, oraz dialekty ludnosci koczowniczej).
Natomiast co do dystrybucji funkcjonalnej, zasi¢g uzywania jezyka literackiego jest zupetnie
inny niz zasi¢g dialektoéw, bowiem tego pierwszego uzywaja wszyscy Arabowie, natomiast
jezyka literackiego tylko cze¢$¢, i to niewielka.

Prace teoretyczne nad doprecyzowaniem wprowadzonego przez Ch.A. Fergusona
pojecia dyglosji kontynuowat m.in. Joshua A. Fishman, ktory zwrécit uwage na wzajemne
relacje dyglosji jako zjawiska socjolingwistycznego oraz bilingwizmu jako zjawiska
psycholingwistycznego. Po wyodrebnieniu czterech sytuacji jezykowych w zaleznosci od
wystepowania, lub nie, dyglosji i bilingwizmu (dyglosja z bilingwizmem™®, dyglosja bez
bilingwizmu, bilingwizm bez dyglosji oraz ani dyglosja, ani bilingwizm) — okreslit
najwazniejsze réznice migdzy bilingwizmem a dyglosja'’, a mianowicie: bilingwizm nie jest
determinowany spotecznie, jest elementem indywidualnej charakterystyki jezykowej osoby
bilingwalnej; bilingwizm oznacza opanowanie dwoch niezaleznych jezykow, a nie wariantow
tego samego jezyka (Fishman 1967). Fishman rozszerzyt definicje dyglosji o nowe sytuacje

jezykowe, w ktorych wystepuja zjawiska podobne do opisanych przez Fergusona, poprzez

1> Wokot dialektow arabskich patrz: Danecki (1989), Danecki (2000: 61-120).

1° 7 taka sytuacja mamy do czynienia w krajach Arabskiego Zachodu, czyli Magrebu: Algierii, Maroku i
Tunezji.

" Podobienstwa miedzy bilingwizmem i dyglosja wymienia natomiast Krysin (1979): roznice miedzy
uzywanymi kodami jezykowymi, sytuacyjnie uwarunkowane przetaczanie kodow (code-switching), interferencja
elementow miedzy kodami w procesie komunikacji, wzajemne zapozyczenia.
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stwierdzenie, ze podobne komplementarne funkcjonowanie sktadnikéw H i L systemu
jezykowego charakteryzuje takze te spotecznosci, w ktorych pewna ich czg¢$¢ uzywa wariantu
H jako pierwszego, nabywanego w sposob naturalny. Ma to miejsce w sytuacjach
okreslonych przez Fergusona jako ,,standard + dialekty”, a takze takich, w ktorych wystepuja
jezyki niespokrewnione. Za podstawowy wyr6znik dyglosji uznat fakt, ze wystgpujace w niej
formy jezykowe tworza w §wiadomosci uzytkownikow jedna calo$¢ i nawet jesli stanowig
strukturalnie (czy genetycznie) odrgbne jednostki (jak ma to miejsce w przypadku jezyka
arabskiego literackiego i dialektéw), oni traktujg je jako odmiany jednego jezyka. Podczas
gdy dla Fergusona punktem odniesienia byta lingwistyka, dla Fishmana byta nig socj ologia.18

Wystepowanie obok siebie dwoch odmian jezykowych, zdecydowanie roznigcych sig
prestizem oraz zasiggiem funkcjonowania, prowadzi zazwyczaj do wystgpowania zjawisk
interferencyjnych (Diem 1974: 25). Pojawiaja si¢ formy, ktéore wykazuja cechy obu
wariantow, przez co nie da si¢ ich przyporzadkowa¢ do zadnej z tych dwdch plaszczyzn —
stanowig zatem jakby formy posrednie pewnego continuum. Dlatego podzial definiowany w
$wiecie arabskim poczatkowo dychotomicznie jako dyglosja z czasem precyzowano i coraz
czesciej mowiono o wielo$ci odmian, a wiec pluriglosji lub multiglosji.

Podczas gdy Joshua Blau (1988) jest zdania, Ze mamy tu do czynienia z tryglosja: jezyk
literacki, wspotczesny jezyk literacki, dialekty, Gustav Meiseles (1980) proponuje termin
kwadryglosja: jezyk literacki, dialekty, substandardowy arabski, bedacy przyblizeniem do
jezyka literackiego 1 jezyk mowiony warstw wyksztalconych oparty strukturalnie na
dialektach (Educated Spoken Arabic). Werner Diem (1974) natomiast na podstawie stopnia
oddalenia od normy literackiej wyrdznia pig¢ wariantow: czysty jezyk literacki, jezyk
literacki z dialektalnymi naleciato$ciami, jezyk mieszany o réwnym udziale cech obu
wariantow, dialekt z nalecialo$ciami literackimi oraz czysty dialekt. Tylez samo odmian

opisuje Sa‘id Muhammad Badawi (1973): klasyczny jezyk literacki (fusha at-turar, bez

8 W zwiazku z wprowadzeniem przez Fishmana owego szerszego zakresu wystepowania dyglosji w
socjolingwistyce pojawit si¢ podziat na dwa jej rodzaje: klasyczng, zwang waska (fergusonowska) — kazdy
uzywa wariantu L jako rodzimego, nabywanego w sposob naturalny, za$ wariant H nigdy nie jest uzywany w
komunikacji nieformalnej oraz rozszerzong, zwang szeroka (fishmanowska) — wariant H jest jezykiem
rodzimym dla pewnej czg$ci spolecznosci i bywa uzywany przez nig w nieformalnej komunikacji. W oparciu o
kryterium pokrewienstwa wariantow pary dyglosyjnej wyrdznia si¢ endodyglosje¢ (,.in-diglossia”) — warianty
H i L s3 ze soba blisko spokrewnione oraz egzodyglosje¢ (,out-diglossia”) — warianty H i L nie sa
spokrewnione lub panuje mi¢dzy nimi znaczny dystans w pokrewienstwie. Biorac pod uwagg kryterium zasiggu,
sa to odpowiednio: dyglosja catkowita — obejmujaca cata spotecznos¢, ktorej wszyscy cztonkowie wykazuja
zachowania dyglosyjne oraz dyglosja czgsciowa — tylko cze$¢ spotecznoscei dysponuje kompetencja w obu
wariantach z pary dyglosyjnej. Kryterium za$§ ostro$ci podziatu funkcji obstugiwanych przez H i L pozwala na
wyodrebnienie dyglosji stabilnej, zwanej ostrg — wyrazne granice miedzy domenami funkcjonalnymi
poszczegdlnych wariantow oraz dyglosji niestabilnej, zwanej ptynng — domeny funkcjonalne
poszczegolnych wariantdw zlewaja si¢ ze sobag.



wplywow wspotczesnego Swiata, posiadajgcy niewielu uzytkownikow, m.in. wsrod uczonych
Al-Azharu rozmawiajacych i piszacych na tematy religijne), wspotczesny jezyk literacki
(fusha al-‘asr, wykazujacy wplywy wspolczesnego $wiata, uzywany w sytuacjach
wymagajacych uzycia jezyka literackiego, Modern Standard Arabic), jezyk kolokwialny
intelektualistow ( ‘ammiyya al-mutaqgafm, uzywany przy bardziej formalnych okazjach bez
odniesien do tekstu pisanego, w swobodnych dyskusjach na tematy wspotczesne, zwigzane z
nauka, kultura, sztukg 1 problemami spotecznymi, wykazujacy wptywy jezyka literackiego i
$wiata wspolczesnego, Educated Spoken Arabic), jezyk kolokwialny osob wyksztatconych
(‘@mmiyya al-mutanawiri, uzywany w rozmowach na tematy codzienne z rodzing i
sgsiadami, w trakcie zakupdéw, wariant wykazujacy wptywy wspotczesnego $wiata) i jezyk
kolokwialny o0s6b niewyksztalconych (‘ammiyya al-ummiyym, bez wplywow jezyka
literackiego i wspoélczesnego Swiata). Podobnie Chaim Blanc (1960), jednak podczas gdy
Badawi1 opiera si¢ na socjolingwistyce, model Blanca wykorzystuje pojecia leksykologii:
czysty dialekt (plain colloquial), czyli lokalny dialekt uzywany w zyciu codziennym;
skoineizowany jezyk kolokwialny (koineized colloquial), czyli zunifikowany dialekt na
obszarze jakiego$ regionu lub kraju oparty na wielu dialektach lub ich odmianach;
semiliteracki jezyk kolokwialny (semi-literary lub elevated), powstaty w wyniku wzajemnego
oddziatywania dialektu i jezyka literackiego, uzywany przez ludzi wyksztatconych;
zmodyfikowany klasyczny (modified classical), tj. arabski jezyk literacki zawierajacy
elementy zapozyczone z dialektu danego kraju oraz standardowy klasyczny (standard
classical), czyli wspotczesny arabski jezyk literacki.

Kontynuacja rozwazan Blanca byly badania nad judeoarabskim podjete przez
Benjamina H. Hary’ego, ktéry opracowat koncepcje multiglosji (1992), wprowadzong do
arabskiego przez Josepha Dichy (1994). Zgodnie z jego koncepcja, traktujaca glosy (odmiany,
rejestry, style funkcjonalne, dialekty itd.) jako odrebne jednostki opisu, wydzieli¢ nalezy:
klasyczny arabski jezyk literacki, wspotczesny arabski jezyk literacki, arabski posredni typu 1
(powstajacy w wyniku wilaczenia do jezyka literackiego form dialektu regionalnego), arabski
posredni typu 2 (powstajacy w wyniku wiaczenia do dialektu regionalnego form jezyka
literackiego), arabskie dialekty regionalne (zwykle dialekt dominujagcy w danym kraju,
damascenski w Syrii, kairski w Egipcie) oraz arabskie dialekty lokalne (dialekt danej
miejscowosci, dzielnicy).

Poglebiona analiza sytuacji jezykowej w $wiecie arabskim wyraznie wskazuje na to, ze

ustalenie doktadnej liczby wszystkich pozioméw jezykowych jest nie tylko niezwykle trudne,
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ale wrecz niemozliwe, bowiem rzadko poza czystym dialektalnym kontekstem dnia
codziennego uzytkownicy arabskiego utrzymuja si¢ podczas swojej komunikacji na jednym
poziomie. Jak wskazuje praktyka jezykowa, wigkszo$¢ moéwiacych zmienia — nawet w
obrebie jednego zdania — zakres stosowania cech dialektalnych i literackich, co jest dowodem
na wystepowanie w mowie raczej continuum plynnie zmieniajacych si¢ form niz kilku ostro
od siebie odgraniczonych wariantéw. Sytuacja komplikuje si¢ dodatkowo w wypadku krajow
Afryki Potnocnej, gdzie w wyniku bilingwizmu oraz wptywow jezyka francuskiego pojawiaja
si¢ warianty bedace mieszankg arabskiego dialektu i jezyka francuskiego.

Zatem zjawiskiem charakteryzujacym sytuacje jezykowag S$wiata arabskiego jest
dyglosja — wspotwystepowanie obok siebie dwoch, réznigcych si¢ znacznie pod wzgledem
strukturalnym i funkcjonalnym odmian jezyka, a mianowicie wariantu literackiego (al-luga
al- arabiyya al-fusha) i dialektow. Podczas gdy te ostatnie pozostajga powszechng forma
codziennej komunikacji, wylacznie jezyk literacki, jednakowy we wszystkich krajach
arabskich, stosowany jest w piSmie, a co za tym idzie system notacji i transliteracji odnosi si¢

wlasnie do tej odmiany arabszczyzny.

System notacji

al-kitaba bi-4l-luga 4l- arabiyya
) dadlly Ay

Pismo arabskie™ jest pismem alfabetycznym, sktadajacym sie z 28 znakoéw (grafemow)
i — podobnie jak wigkszo$¢ pism semickich, z ktorymi taczy je wspolne pochodzenie — ma
charakter spotgloskowy, co oznacza, ze zapisywane sa wylacznie spolgloski, samogtoski
dtugie (3, 0, 1) i dyftongi (ay, aw).?’ Samogloski krotkie (a, u, i) oznacza sie sporadycznie w
wymagajacych tego tekstach, przede wszystkim dla celow dydaktycznych i
poprawnosciowych, przy pomocy specjalnych znakéw wokalizacyjnych (stuzacych zaréwno
do zapisu samogtosek krotkich, jak tez braku samogloski lub podwojenia spotgtoski),

umieszczanych nad badz pod litera.

19 Wokét historii pisma arabskiego patrz: Danecki (1994: 79-87).
0 Nauczanie pisma i ortografii arabskiej patrz: Abbas, Abbas (2005), Abbas, Jacoub (2001), Abboud et al.

(1968), Abboud et al. (1971), Abdarra’uf (1983), Abed (2007), Abu-Leiyeh (1984), AFDA (1996), Agius
(1989a), Agius (1989b), Agius (1989c), Alosh (2006), Alosh (1991), Ambros (1994), Ashinrakis (1976),
Ashinrakis (1984), Ashinrakis (1985), Badawi et al. (2008), Blohm et al. (1981), Borg (1979), Brustad et al.
(1995), Czapkiewicz, Mekki (1990), Al-Fawzan et al. (2007), Fischer, Jastrow (1982), Goldmann (1993),
Gorska, Skoczek (1999), Harder, Schimmel (1989), Hassan, Kurowski (1973), Kitab (1989), Klopfer (1978),
Klopfer (1979), Klopfer (1983), Krahl, Reuschel (1974), Krol (2005), Kro6l, Hasan (2012), Lewicka, Michalak-
Pikulska (2013), Magalli (1980a), Magalli (1980b), Nasr (1983), Smart (1993), Tabbara (1975), Tabbara (1977),
Tapiero (1976), Wightwick, Gaafar (2008).
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W historii pisma arabskiego szczegdélne znaczenie miato wprowadzenie do zapisu
tekstow arabskich pisma nabatejskiego, stopniowo przeksztatlconego i dostosowanego do
arabskiego systemu fonologicznego (przetom III/IV w. n.e.), nastgpnic znakéw

diakrytycznych w formie kropek nad i pod literami, zw. naqz (VII w. n.e.), co pozwolito na

rozroznienie fonemoéw oddawanych wezesdniej przez jednakowe grafemy (np. &, h, h przez

a od tego momentu przez C d G), wreszcie znakOw wokalizacyjnych na oznaczenie

samogtosek, zw. taskil (VI w.).

W pis$mie arabskim nie wystgpuje rozroznienie pomigdzy matymi i wielkimi literami.
Obowigzuje kierunek notacji od strony prawej do lewej, a wiec odwrotnie niz w przypadku
pism wywodzacych si¢ z tacinskiego lub greckiego (wyjatek stanowig ciaggi liczbowe,
zapisywane od strony lewej do prawej).

Zaréwno w pisSmie odrecznym, jak i druku, litery tacza si¢ miedzy soba, jednak nie
dzieje si¢ to w sposdb dowolny, bowiem ksztatt liter ulega modyfikacji w zalezno$ci od
zajmowanej w wyrazie pozycji. To sprawia, ze kazda z liter mozna zapisa¢ na cztery sposoby:
w formie poczatkowej (jest wowczas litera rozpoczynajaca wyraz, przygotowang do
pofaczenia z literg nastgpng), w formie $rodkowej (jest wowczas litera w $rodku wyrazu,
przygotowana do potaczenia z obu stron), w formie koncowej (jest wowczas literg konczaca

wyraz, przygotowang do potaczenia z litera poprzedzajaca) oraz w formie samodzielnej (bez
potaczen). 6 liter (alif bodal 2, gdl 3, ra L, 2dy O, Waw ) nie laczy si¢ z literami
nastepujacymi po nich, co powoduje przerwanie cigglosci zapisu wyrazu (litera pojawiajgca
si¢ po jednej z wymienionych ma forme poczatkowa, jesli nastepuje po niej cigg liter badz
samodzielna, jesli konczy wyraz).

Dla przykladu: Polska Balanda 'l s ) 4+ & 4+ 54 4+ 5 + 2

Wyrazy skladaja si¢ zatem z jednej badz wigkszej liczby grup literowych, w zalezno$ci

od tego, czy zawierajg litery nietaczace si¢ z lewej strony.

Litery alfabetu arabskiego

hurdf al-abgadiyya 4l- arabiyya
Ll V) G a

Nazwa litery Forma Forma Forma Forma
samodzielna poczatkowa srodkowa koncowa
alif | | L L
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AR
za’ 1 s L L
sl
ayn & S - &
Layn & S - &
fa’ 9 8 - —a
sl
qaf R 3 ey o
Cald
kat & S S S
Cal<
lam J K 1 i
2y
mim a A o a~
O
ha’ 1) -3 < a
cla
waw P s 5 5
3
yaun (ya) &S - _ (s
el

Pismo arabskie zawiera takze znaki nienalezace do alfabetu, ktérych uwzglednienie jest

obligatoryjne we wszystkich rodzajach tekstow.

14




Nazwa znaku

Forma samodzielna

Zastosowanie

alif magsara S stuzy do =zapisu dlugiej samogloski a
3 ) sata Call w niektorych sytuacjach,
wystepuje wylacznie na koncu wyrazu
madda | stuzy do zapisu spotgloski krtaniowej, po ktorej
Ble nastepuje dluga samogloska a,
wystepuje na poczatku lub w srodku wyrazu
ta’marbaan 3 stuzy do zapisu morfemu rodzaju zenskiego,
il 5 e wystepuje wylacznie na koncu wyrazu
hamza®! N \ i 5 stuzy do zapisu spotgtoski krtaniowej, zwarto-
3 Han wybuchowej,

zapisywana jest samodzielnie (na linii pisma)
badz na podporkach w postaci liter: alif, waw,
ya’ (pod ta ostatnia w funkcji podporki dla
hamzy nie wystgpuja kropki)

Poza zaprezentowanymi powyzej literami i znakami, ktorych notacja jest obligatoryjna,

w pi$mie arabskim wystepujg réwniez znaki zapisywane fakultatywnie w niektorych

rodzajach tekstow (dydaktycznych i poprawnosciowych), stuzace oznaczeniu samoglosek

krétkich badz braku samogtoski, a takze podwojenia spotgloski.

Znak Nazwa arabska Znaczenie Miejsce
wokalizacyjny
. fatha krotka samogloska a nad literg
g
> kasra krotka samogtoska i pod litera
o damma krotka samogtoska u nad literg

1 Sposob zapisu hamzy jest z jednym z najtrudniejszych zagadnien ortografii jezyka arabskiego, bowiem
wykorzystanie odpowiedniej towarzyszacej jej zwykle podporki w postaci litery alif, waw bgdz ya’ zalezy od jej
otoczenia samogloskowego i pozycji w wyrazie. Szerzej wokot pisowni hamzy: Danecki (1994: 92-94). Pismo i
ortografia arabska: Krol (2009).
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sukan brak samogtoski nad litera
O5Sw
& sadda podwojenie spotgloski nad literg
1%

Podobnie jak powyzszych znakéw, pismo arabskie nie uwzglednia takze (poza tekstami
dydaktycznymi i Koranem) koncowek deklinacyjnych i koniugacyjnych, co wynika
w znacznej mierze z faktu, iz nie muszg one by¢ 1 nie s3 wymawiane we wszystkich
pozycjach w wyrazie 1 w kazdej sytuacji komunikacyjnej, co nie narusza poprawnosci
jezykowe;.

Przed wprowadzeniem stosowanych powszechnie w $wiecie arabskim cyfr

zapozyczonych z Indii (al-arqam al-hindiyya daigl) 313 j).” ):

Y Y Y o1V ASA

litery arabskie wykorzystywano takze do zapisu liczb, stad kazda z nich ma przypisang

wartos¢ liczbowa (cho¢ wspotczesnie taki zapis nie znajduje zastosowania):

Nazwa litery Litera arabska Warto$¢ liczbowa
alif | 1
Zalf
ba’ ) 2
L '
gim z 3
dal A 4
a
ha’ > 5
cla

Waw F 6
3
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zay B 7
&

ha’ z 8
el

a’ e 9
sl

ya’ s 10
sl

kaf S 20
dal<

lam J 30
2y
mim a 40
pae

nan ) 50
o5

sin U 60
s

ayn & 70
e

fa’ s 80
sl

sad U 90
La

qaf 3 100
Cald

ra’ B 200
HE

sin U 300
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ta’ Oy 400

Ik

1’ & 500

e

b’ : 600

) C

A

dal 3 700

A

dad L 800
Lo

za’ 1 900
sUs

gayn i 1000

Gloski odpowiadajace literom i znakom

aswat li-I-aurdgf wa-farakat at-taskil

Jasail) ils a9 g all i gual
Charakterystyczne dla arabskiego systemu fonologicznego® sa ogolne cechy typowe

dla jezykéw semickich,

co znajduje odzwierciedlenie w

rozbudowanym systemie

spotgtoskowym w opozycji do zredukowanego systemu samogtoskowego (stosunek 28 do 6,

bowiem tgcznie fonemow jest 34), a takze w bogactwie glosek jezyczkowych, gardtowych i

krtaniowych, powstajacych w glebi aparatu artykulacyjnego, co nadaje temu jezykowi

specyficzne brzmienie.

Litera/znak | Transliteracja Gloska odpowiadajaca literze/znakowi
| a dluga samogloska ,,a”, wymawiana jak polskie ,,a”, ale dluze;j
w opozycji do krétkiego ,,a”
| a zwarcie krtaniowe, po ktérym nastepuje dluga samogtoska ,,a”,

wymawiana jak polskie ,a”, ale dluzej w opozycji

22 Szczegdlowy opis systemu fonologicznego jezyka arabskiego patrz: Danecki (1994: 55-67), Danecki
(1998: 26-33). Zob. takze: Al-Ani (1970), Bravmann (1934), Cantineau (1960), Gairdner (1925), Kistner (1981).
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do krotkiego ,,a”

dluga samogloska ,,a”, wymawiana jak polskie ,,a”, ale dtuzej

< w opozycji do krétkiego ,,a”

- b spotgloska dwuwargowa, zwarto-wybuchowa, dzwieczna,
wymawiana jak polskie ,,b”

Cy t spotgloska przedniojezykowo-ze¢bowa, zwarto-wybuchowa,
bezdzwigczna, wymawiana jak polskie ,,t”

3 t spolgloska przedniojezykowo-zgbowa, zwarto-wybuchowa,
bezdzwigczna, wymawiana jak polskie ,,t”

lub pomijana | lub pomijana w wymowie
w zapisie

& t spotgloska  miedzyzgbowa, szczelinowa, bezdzwigczna,
wymawiana jak angielskie ,,th” w wyrazie ,,thank”

z g spotgtoska przedniopodniebienna, zwarto-szczelinowa,
dzwigczna, wymawiana podobnie jak polskie ,,dz”, ale bardziej
migkko (miedzy ,,dz” a ,,dz”)

z h spotgtoska gardtowa, szczelinowa, bezdzwieczna, wymawiana
podobnie jak polskie ,h”, ale bardziej przydechowo, jak
dzwiek powstajacy podczas ziewania badZz chuchania

é h spotgtoska  jezyczkowa, szczelinowa, bezdzwigczna,
wymawiana podobnie jak polskie ,,ch”, ale bardziej charczaco

3 d spotgloska przedniojezykowo-zgbowa, zwarto-wybuchowa,
dzwigczna, wymawiana jak polskie ,,d”

3 d spotgtoska  miedzyzebowa, szczelinowa, dzwigczna,
wymawiana jak angielskie ,,th” w wyrazie ,,that”

B r spotgtoska  dzigstowa, polotwarta, drzaca, dzwigczna,
wymawiana podobnie jak polskie ,,r”, ale z wigkszg wibracja

B z Spotgtoska  zgbowo-dzigstowa, szczelinowa, dzwigczna,
wymawiana jak polskie ,,z”

g S spotgloska zebowo-dzigstowa, szczelinowa, bezdzwieczna,
wymawiana jak polskie ,,s”

U-“ S spotgtoska przedniopodniebienna, szczelinowa, bezdzwigczna,

2

wymawiana podobnie jak polskie ,,sz”, ale bardziej migkko
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(miegdzy ,,sz” a,,8”)

spotgtoska dzigstowa, emfatyczna, szczelinowa, bezdzwigczna,

wymawiana podobnie jak polskie ,,s”, ale z naciskiem (emfazg)

spotgloska  dzigstowa, emfatyczna, zwarto-wybuchowa,
dzwigczna, wymawiana podobnie jak polskie ,d”, ale z

naciskiem (emfazg)

spotgloska  dzigstowa, emfatyczna, zwarto-wybuchowa,
bezdzwi¢czna, wymawiana podobnie jak polskie ,t”°, ale z

naciskiem (emfazg)

zlubd

spotgtoska  migdzyzgbowa,  emfatyczna,  szczelinowa,
dzwigczna, wymawiana podobnie jak angielskie ,th” w

wyrazie ,,that”, ale z naciskiem (emfazg)

spotgloska gardlowa, szczelinowa, dzwigczna, wymawiana W
zalezno$ci od towarzyszacej samogloski jak wecisnigte w

gardziel ,,a”, ,,i” lub ,,u”

spotgtoska jezyczkowa, szczelinowa, dzwigczna, wymawiana

podobnie jak francuskie ,,r”, ale z wigkszym naciskiem

Spotgtoska wargowo-zebowa, szczelinowa, bezdzwigczna,

wymawiana jak polskie ,,f”

G-

spotgtoska jezyczkowa, zwarto-wybuchowa, bezdzwigczna,
wymawiana podobnie jak polskie ,,k”, ale gl¢biej, na jezyczku

(zakonczenie podniebienia migkkiego)

spotgloska tylnojezykowa, zwarto-wybuchowa, bezdzwigczna,

wymawiana jak polskie ,,k”

Spotgtoska zebowo-dzigstowa, pdtotwarta, boczna, dzwigczna,

wymawiana podobnie jak polskie ,,1”

spotgloska dwuwargowa, poélotwarta, nosowa, dzwigczna,

wymawiana jak polskie ,,m”

Spotgtoska zgbowo-dzigstowa, podtotwarta, nosowa, dzwigczna,

wymawiana jak polskie ,,n”

spolgloska krtaniowa, szczelinowa, bezdzwigczna, wymawiana

podobnie jak polskie ,,h”
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P u dhuga samogloska ,,u”, wymawiana jak polskie ,,u”, ale dtuzej
w opozycji do krotkiego ,,u”

w ,U”’ niezgltoskotworcze wymawiane jak polskie ,.t”

s i dhuga samogtoska ,,i” wymawiana jak polskie ,,i”, ale dluzej w
opozycji do krétkiego ,,i”

y ,I” niezgtoskotworcze, wymawiane jak polskie ,.,j”

e \ i ’ spotgtoska krtaniowa, zwarto-wybuchowa, wymawiana

(o
C)vu

podobnie jak zwarcie krtani w wyrazie ,,ko’ordynowac”

W przeciwienstwie do jezyka polskiego, ale podobnie jak w czesci jezykow
europejskich (np. angielskim, niemieckim czy francuskim), w arabskim wystepuje kategoria
okreslonosci/nieokreslonosci, a co za tym idzie rodzajniki: okre§lony i nieokreslony, ktore
dotycza imiennych czeSci mowy: rzeczownika, przymiotnika i liczebnika. Podczas gdy
rodzajnik nieokreslony ma forme sufiksu -un ( “) -in () -an ( & ) i zwykle pomijany jest w
zapisie 1 wymowie, rodzajnik okreslony al- (d\) dodaje si¢ na poczatku wyrazu i uwzglednia
zaréwno podczas notacji, jak 1 artykulacji.

Zasadniczym elementem rodzajnika okre$lonego al- (d\) jest spotgtoska lam ((J),

ktorej towarzysza elementy protetyczne: samogtoska a oraz hamza zapisywana na podporce w
postaci alifu (1) , co ma na celu utatwienie wymowy, w przeciwnym wypadku kazdy z
rzeczownik, przymiotnik i liczebnik zaczynalby si¢ od dwoch spotglosek. Elementy

protetyczne ulegaja zanikowi w potaczeniach wyrazowych, np.:
Lull akkitab
SN f71-kitab

}Sﬂ\ 5 st akitab wa-I-galam

Co istotne, sposob wymowy rodzajnika okreslonego zalezy od pierwszej litery wyrazu,

bowiem jesli ta nalezy do grupy tzw. stonecznych:
chchLcu'AcuacuicwcjcJchcdc&‘&b
rodzajnik przyjmuje jej brzmienie i zamiast litery J wymawia si¢ podwojnie liter¢ stoneczng

(pisownia nie ulega zmianie). Je§li za$ litera rozpoczynajaca wyraz nalezy do tzw.
ksiezycowych:
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L;cjcocec«ﬂcéct_'qc.&c&cécccccc._\c\

r

wymowa rodzajnika pozostaje zgodna z pisownia.

,,lekcja” notacja artykulacja
stan nieokreslony e dars
stan okres$lony el ad-dars

,hnauka” Notacja artykulacja
stan nieokre$lony dul dirasa
stan okres$lony dl Hall ad-dirasa

,hauczyciel” notacja artykulacja
stan nieokre$lony o2 mudarris
stan okre$lony ol al-mudarris

,,szkota” notacja artykulacja
stan nieokreslony A e madrasa
stan okres$lony A Haal) al-madrasa

Podczas wymawiania catych zdan badZz ich wiekszych fragmentow poszczegdlne
wyrazy lacza si¢ ze sobg tworzac grupy intonacyjne i akcentowe, co powoduje wypadanie

pewnych sylab i jednoczesne wprowadzenie samogltosek wspomagajgcych wymowe.

System transliteracji / transkrypcji

kitabat an-nusas 4l- ‘arabiyya bi-aurdf dl-luga 4l-1atiniyya
AU Al gy A pad) a peall) 4

Do zapisu w publikacjach niearabskich pojedynczych arabskich liter i wyrazow, badz
tekstow 1 ich fragmentow opracowano system konwersji polegajacy na przyporzadkowaniu
kazdej literze alfabetu arabskiego odpowiednika w postaci litery alfabetu tacinskiego. W
odniesieniu do jezyka arabskiego zastosowanie znajduje transkrypcja, a nie transliteracja, ta
bowiem uwzgledniataby w oddawaniu literami alfabetu tacinskiego jedynie grafemy
oznaczajace spotgloski, samogtoski dtugie oraz dyftongi, z pominigciem znakéw stuzacych
notacji samoglosek krotkich badz braku samogtoski, a takze podwojenia spotgtoski, zgodnie z

roznicg pomiedzy transliteracja a transkrypcja, ktora zawiera si¢ w sposobie oddania pisma,
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podczas gdy ta pierwsza oddaje je grafemicznie, ta druga — fonetycznie. Czesto tego
rozrdznienia nie dostrzega si¢, co prowadzi do uzywania tych terminéw zamiennie, podczas
gdy ,,przez transliteracj¢ rozumiemy takg konwersj¢ pisma, ktora polega na oddawaniu liter
jednego alfabetu za pomoca liter innego alfabetu (w razie potrzeby zaopatrzonych w
dodatkowe znaki diakrytyczne) bez uwzglednienia fonetycznych wiasciwosci glosek
oznaczonych przez litery w alfabecie transliterowanym. Przez transkrypcje natomiast
rozumiemy taka konwersj¢ pisma, ktéra polega na oddawaniu fonetycznym wlasciwosci
glosek oznaczanych literami jednego alfabetu za pomocg systemu ortograficznego innego
alfabetu. R6znica miedzy transliteracja 1 transkrypcja jest wiec dos¢ istotna: w transliteracji
chodzi jedynie o konsekwentne oddawanie liter jednego alfabetu za pomoca liter innego
alfabetu, w transkrypcji natomiast o oddawanie brzmienia poszczegélnych glosek”
(Szymczak: 1976: 140). W konsekwencji po pierwsze — transkrypcja w odroznieniu od
transliteracji moze nie oddawaé¢ danego znaku jednego alfabetu zawsze tym samym znakiem
drugiego alfabetu, jest bowiem sposobem oddawania glosek, a nie liter, po drugie —
transliteracja umozliwia odtworzenie oryginalnego zapisu (retransliteracj¢), co nie zawsze jest
mozliwe w przypadku transkrypcji.

Istnieje ogromna rozpigtos¢ wsrod systemow zapisywania tekstu arabskiego alfabetem
tacinskim, od maksymalistycznych starajacych si¢ odda¢ kazdy znak graficzny po
minimalistyczne inspirujace si¢ zwykle wspotczesng wymowa arabska, za$ naukowcy

podejmujg proby znalezienia kompromisu pomiedzy tymi dwoma tendencjami:

Transliteracja Transkrypcja

maksymalistyczna

minimalistyczna

S L

drs

darsun

dars

oA

al-drs

ad-darsu

ad-dars

Do dnia dzisiejszego nie wypracowano jednak jednolitego i uniwersalnego systemu konwersji
alfabetu arabskiego na tacinski, ani w zakresie transliteracji, ani transkrypcji. W
pismiennictwie polskim o charakterze naukowo-arabistycznym stosowana jest transkrypcja
ISO (International Standarization Organization), o czym decyduje jej doktadnos¢ (litery
tacinskie uzupetione sg dodatkowymi znakami z uwagi na zréznicowanie gtosek arabskich i
kazda z nich oznacza jedng gloske arabska, podczas gdy w transkrypcji tzw. ,,uproszczonej”
jedna litera alfabetu lacinskiego moze oddawac kilka glosek arabskich, a niektorych z nich nie
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uwzglednia w zapisie, co moze prowadzi¢ w warstwie artykulacji do utrudnieh w wymowie i
zaklocenia komunikacji, za§ w warstwie notacji do uniemozliwienia odwrotnosci procesu, tj.
powrotu to oryginalnego tekstu), charakter migdzynarodowy oraz zgodno$¢ z innymi
opracowaniami arabistycznymi.

Kwestig sporng pozostaje odniesienie definicji transliteracji i transkrypcji do specyfiki
pisma arabskiego, ktore ma charakter spotgltoskowy, co oznacza, ze w zapisie uwzglgdniane
sa wylacznie spotgtoski, samogtoski diugie (3, @, 1) i dyftongi (ay, aw), natomiast samogtoski
krotkie (a, u, 1) oznacza si¢ sporadycznie w wymagajacych tego tekstach przy pomocy
specjalnych znakéw wokalizacyjnych umieszczanych nad badz pod litera. Dokonujac
konwersji pojedynczych wyrazow, badz tekstow i ich fragmentow, ktorych notacja
uwzglednia znaki wokalizacyjne (teksty dydaktyczne, poprawno$ciowe, religijne, w tym Al-
Qur ‘4, tafsir, hadi) i uznajac owe ,,znaki” za grafemy, ktore — obok liter — sktadajg si¢ na
pismo arabskie (,,oddawanie znakow (grafeméw) jednego alfabetu za pomoca znakow

(grafemow) innego alfabetu”), nalezaloby zmienic¢ sposob transliteracji i transkrypcji:

Transliteracja Transkrypcja
maksyma- uproszczona | minima- | maksymalistyczna uproszczona
listyczna listyczna
uu),j darsun dars drs darsun dars
L’y,;ﬂ\ al-darsu al-dars al-drs ad-darsu ad-dars

W zaleznosci od potrzeb i mozliwosci typograficznych uzasadnione moze by¢ zaréwno
wykorzystanie transliteracji pelnej, jak i uproszczonej, badz tez transkrypcji, najistotniejsze

jest jednak to, by stosowac¢ je konsekwentnie w danej pracy.
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Systemy transliteracji / transkrypcji alfabetu arabskiego

kitabat an-faurdf al- arabiyya bi-aurarf dl-luga al-1atiniyya
AUl Al Cag an el o all A4S

Nazwa Litera System System System System System
litery arabska 1S0% EI% bejrucki | uproszczony |  ISNI®
polski

alif | a, a a a, a a a
Call

ba’ w b b b b b
sl

ti’ Oy t t t t t

el

ta’ 3 t nie zaznacza h t t

marba@ zaznacza si¢ sig zaznacza si¢ | zaznacza si¢ zaznacza sie
2 wylacznie w wylacznie w | wylaczniew | wylacznie w
idfie idfie idfie idifie

ta’ & t th th S S

ik
gim z g dj j dz dz
ha’ z h h h h h
dla

ha’ C h kh kh ch ch
N

dal 3 d d d d d
a

dal A d dh dh z z
Ja

ra’ ) r r r r r
HE

% |nternational Standarization Organization.
* Encyklopedia islamu.
% Instytut Studiéw nad Islamem.
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Zay ) Z Z Z Z
@)

Sm N S S S S
sin u;, sh sh sz Sz
sad ua S S S S
La

dad U d d d d
KA

@’ L t t t t
el

1%

za’ L 2, d z z z z
ca

ayn & 3 . 9 2
gayn & 8¢ gh gh gh gh
7 L f f f f

S

qaf K] k g k g
Ca\a

kaf s k k k K
(el

lam d | | | I

2y

e

mim e m m m m
nan U n n n n
O
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ha’

> h h h h h
cla
wWaw P w, o w, o w, o w, U L,u
35
ya’ 8 Yy, 1 Yy, 1 Y, 1 Jo i J i
2 )
hamza e ’ ’ ’ ’ ’
3 e . na poczatku na poczatku | napoczatku | na  poczatku | na poczatku
835 \ wyrazu nie wyrazu nie | wyrazunie | wyrazu  nie | wyrazu nie
zaznacza si¢ zaznacza si¢ | zaznacza si¢ | zaznacza Si¢ zaznacza si¢
Uwagi:
1. System EI oraz system bejrucki nie uwzgledniajg ,,liter stonecznych” w rodzajnikach,
np.:
Litera System System System System System
stoneczna ISO El bejrucki | uproszczony | ISNI
polski
oAl 3 ad-dars | al-dars al-dars ad-dars ad-dars

2. W systemie EI oraz ISNI rodzajnik pisany jest zawsze (nawet w nazwach wiasnych)

matg litera (z wyjatkiem poczatku zdania), np.:

System System System System System ISNI
ISO El bejrucki uproszczony
polski
YN Kataba Al- | Kataba  al- Kataba Al- Kataba Al- Kataba al-
sl ‘Abbas. ‘Abbas. ‘Abbas. ‘Abbas. ‘Abbas.

3. W systemie ISO, ISNI oraz uproszczonym polskim w nazwiskach i wielocztonowych

nazwach wilasnych rodzajnik w pierwszej czgsci ztozenia pisany jest zawsze wielka

litera, a w kolejnych mata, np.:
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System System System System System ISNI
ISO El bejrucki uproszczony
polski
<Ll | Al-Mamlaka | Al-Mamlaka Al-Mamlaka Al-Mamlaka Al-Mamlaka
i I as-Sa‘udiyya | As-Sa‘udiyya | As-Sa‘udiyya | as-Sa‘udiyya as-Sa‘udiyya

4. W systemie ISO, EI oraz bejruckim dyftongi oznaczane sg przez ay / aw, natomiast w

systemie uproszczonym polskim i ISNI przez aj / au.

Pismo arabskie stuzy przede wszystkim do zapisu tekstow arabskojezycznych, jednak

na alfabecie arabskim oparly swe pisma takze inne jezyki, jak choéby perski, afganski, urdu

kurdyjski czy ujgurski, a w przesztosci pismem arabskim postugiwali si¢ uzytkownicy jezyka

tureckiego, indonezyjskiego, kazachskiego, suahili czy hausa. W niektorych z nich uzywa si¢

dodatkowych, zmodyfikowanych liter arabskich na oznaczenie fonemow niewystepujacych

W jezyku arabskim, np.:

P <
cz
a
z 5
g S
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